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Nowy Testament (NT) - twor czlowieka

Pismo

Trzeba zrozumie¢ czym byt NT w przesztosci, kiedy powstawat, czym jest dla nas
dzisiaj 1 wreszcie jakg role mozemy mu wyznaczy¢, sSwiadomie rozpoznajgc jego
konstrukcje. Jest to tekst napisany z pelng Swiadomoscig petnienia okreslonej funkcji.
Jest to przeciez twor cztowieka.

Zeby dokonac powyzszego najpierw trzeba uswiadomié sobie nasz wspotczesny
stosunek do przekazu pisanego oraz do wiedzy, r6zny od tego przed wiekami. 'Dla
cztowieka dawnego sprawno$¢ 1 $miato$¢ oznaczaty moc, wiedza natomiast
oznaczata moc czarnoksieska'(2) s.155

W dawnych czasach umiejetno$¢ pisania 1 czytania nie byly powszechne. Ksiegi byly
wowczas przepisywane rgcznie, byty wiec rzadkie 1 drogie. Traktowano je wigc tak,
jak przedmioty drogocenne i ten stosunek przenoszono na tres¢ i autora,oraz na ich
posiadacza, zapewne nie zawsze stusznie. Mozna chyba okresli¢ ten stosunek
mianem 'mabozny'. Musiato to odgrywac istotng rol¢ w odbiorze tekstow pisanych,
szczegolnie u osob nie posiadajacych umiejetnosci pisania 1 czytania. Z pewnoscia
bardzo wielu z nich nie potrafito okaza¢ postawy krytycznej w zetknieciu z ksiegg i
jej propagatorami. Wiemy z historii, ze pierwsi chrze$cijanie wywodzili sie gldéwnie z
warstw ubogich.

Dzisiaj stowo pisane nabrato innego znaczenia. Teksty pisane sg dzisiaj powszechnie
dostgpne a umiejetnos$¢ czytania i pisania tez stata si¢ powszechna. Nalezymy do tych
krajow, gdzie tak jest. Teksty staty si¢ wszechobecne. Nawet na proszku do prania
znajdziemy instrukcje jego uzytkowania. Tekst nabrat znaczenia przekazu informacji.
I taki tez stawiamy mu wymog, by przekazywat informacj¢ o §wiecie. Informacji z
kolei stawiamy wymog prawdziwo$ci. Odrozniamy wigc prawde od fatszu.

JesteSmy wychowani przez szkote 1 tam tez przyzwyczajono nas do tego, ze lektura
wyjasnia zawilosci §wiata. Ksigzki matematyczne, fizyczne, historyczne, nauka
jezykow, biologii, geografii, to wszystko zaznajamia nas z mechanizmami zjawisk
otaczajgcego nas $wiata. Pochylajac sie nad tymi tekstami stajemy si¢ madrzejsi.
Stajemy sie madrzejsi, bo przekazujg nam one prawdziwe

tresci o $wiecie. Przyzwyczajamy si¢ do tego, ze czerpiemy z nich wiedze.

Jesli znajdziemy w nich nieprawdziwe stwierdzenia o §wiecie ( tak byto w
niedalekiej przesztosci z naukami spotecznymi, gdzie np. nieprawdziwie odrozniano
ekonomig kapitalizmu od ekonomii socjalizmu ! ) wtedy czujemy si¢ oszukani 1
jestesmy oburzeni niegodziwoscig falszerzy. Falszowanie historii stato si¢ czynem
karanym. Jest tak w przypadku gloszenia nieprawdy o faszystowskich obozach
zaglady 1 nazywa si¢ taki czyn Ktamstwem Oswigcimskim.

Nie tylko od tekstow naukowych oczekujemy rzetelnego opisu §wiata i spojnosci
logicznej. Tego samego poszukujemy w relacjach z czasopism 1 w sprawozdaniach
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roznych organizacji. Komunikat o finansowej dziatalnosci spotki, ktory fatszowatby
te wyniki, statby si¢ podstawa do oskarzenia o oszustwo.( tak stato si¢ w USA w
ostatnich miesigcach ). Relacje z jakich$ wydarzen , ktora je falszuje, odrzucamy z
oburzeniem za jej tendencyjnos¢. Juz nawet ukrywanie faktow stato si¢ naganne, jak
byto to w przypadku zdarzenia z todzig podwodng Kursk, czy tez ostatnio z
zatajeniem faktow o rodzaju uzytego gazu w teatrze wMoskwie. Uswiadomilis§my
sobie, ze jawnos¢ informacji sprzyja nam wszystkim 1 odwrotnie jej ukrywanie
szkodzi. Jest to jednak wiedza wspotczesnych 1 nawet dzisiaj nie dla wszystkich jak
wida¢ jest ona oczywista.

Dysponujac dzisiaj takimi mozliwosciami, ktorych nie mieli ludzie w dawnych
czasach sprobujmy spojrze¢ na NT wnikliwie.

Tekst jako zbi6r zdan. Logika matematyczna
Postugujac si¢ jezykiem 1 pojeciami matematyki, kazdy tekst mozemy przedstawic
jako zbior zdan a,b,c...itd. Zdanie 'a' poprzedza zdanie 'b', z kolei zdanie 'b' poprzedza
zdanie 'c' itd. Méwigc inaczej: zdanie 'b' nastepuje po zdaniu 'a', zdanie 'c' nast¢puje

po zdaniu 'b' itd.

Zapisujemy to
a->b, b->c ... itd.

1 nazywa si¢ to relacjg poprzedzania-nastgpowania, wynikania badz implikacja.

TEKST
zhior zdan /

b,

zdanie ma wartosc logicznqg P lub I

P -prawda F - falsz

rysl



Rys1 pokazuje zbior zdan oraz relacje opisujaca porzadek nastgpowania w tym
zbiorze. Relacja jest zbiorem wszystkich par (a,b)(b,c)... . Zamiana dowolnych dwoch
zdan w teks$cie spowoduje zmiang relacji poprzedzania.

Mowimy potocznie, ze 'co$ wynika z tego, co go poprzedzito'. Mowimy tez, ze jedno
zdarzenie implikuje drugie, jedno stwierdzenie implikuje drugie. W tych
stwierdzeniach uymujemy nie tylko poprzedzanie ale takze zalezno$¢ przyczynowo-
skutkowa, badz zwigzek wynikania czyli zwigzek faktycznego ich powigzania.
Dlatego w definicji implikacji a -> b mdéwi si¢ o sposobie odczytywania jej
symbolicznego zapisu stowami jesli a .... to b'(3) s.20.

Jeszcze inaczej mowi sig, ale juz potocznie, ze zdania tworzg ciag logiczny, kiedy
wynikanie zachowuje ciagtos¢ poprzez wszystkie zdania 1 nie dostrzegamy w tym
ciggu jakiego$ absurdalnego stwierdzenia.

Brak takiej cigglo$ci ma miejsce wtedy, kiedy P->F, czyli kiedy zdanie prawdziwe 'P'
poprzedza zdanie fatszywe 'F' . W tym przypadku litery P i F oznaczajg kwalifikacje¢
logiczng dwoéch kolejnych zdan z tekstu. 'Implikacje uznajemy za fatszywq, gdy jej
nastepnik jest fatszywy a poprzednik prawdziwy'(3)s.20. Trzeba dodac, ze autor
wyraznie odroznia zdania jezyka matematyki od zdan jezyka potocznego, po ktorych
nie spodziewa si¢ jednoznacznej kwalifikacji fatszu badz prawdy.

Falsz zdania 1 falsz tekstu

Co oznacza stwierdzenie : 'Implikacj¢ uznajemy za falszywa' ? - implikacje czyli
poprzedzanie.

Relacje poprzedzania tworza wszystkie pary: (a,b), (b,c), (c,d) .... (5) s.11 Wypisujac
je wszystkie, opisujemy kolejnos¢ zdan w tekscie, czyli okreslamy jednoznacznie
zachodzgca w tekscie relacje poprzedzania 1 nastepowania zdan.

Kolejny rysunek pokazuje ciag zdan i odpowiadajace im warto$ci logiczne.



Zaprezentowany ciag nie zawiera
zdan o wartosci logicznej F (nie
ma zdan falszywych) , a wiec
relacja poprzedzania rowniez nie
jest fatszywa. Caty tekst stanowi
wigc formalnie prawdziwy opis. ~danic
Prawdziwy niekoniecznie oznacza = d == b g
przy tym wnikliwy, docierajacy

doglebnie do natury opisywanej

rzeczy. W potocznym rozumieniu ichwartosci P-=P-= P -=
ceche¢ "prawdziwosci " nadajemy =
OpiSOW1 Zywo opisujgcemu lo g ic=hne

rzeczywisto$¢ . Opis ten moze
wigc by¢ ogolnikowy 1 niewiele
whniesie do naszej wiedzy o
swiecie. Pozostanie z nig jednak
niesprzeczny.

kolejne zdania tekstu tworzqg ciqg

rys2

Falsz w relacji

Relacja jest fatlszywa, kiedy w ciggu zdan pojawi si¢ nastepstwo P->F ->P .
Obrazuje to kolejny rysunek.

Scisle rzecz ujmujac , za falszywe uwaza si¢ poprzedzanie P -> F | co praktycznie nalezy rozumieé , ze po pojawieniu
si¢ falszu dalsza lektura tekstu nie ma sensu i nalezy ja odrzuci¢ , nawet gdyby dalsze zdania nie wnosity zadnej
sprzecznosci .

kolejne zdania tekstu tworzq ciqg
zdania s

ich wartosci P ->

logiczne

falsz

Stwierdzenie falszywosci relacji poprzedzania, oznacza wigc nadanie catemu



tekstowi miana tekstu falszywego , a w konsekwencji zmusza do odrzucenie go, z
racji zachowania bezpieczenstwa. Postugujac sie falszywymi przekazami zbtagdzimy
w $wiecie. To tak, jakby$my usitowali porusza¢ si¢ po ziemi, na ktérej poustawiano
fatszywe 1 prawdziwe drogowskazy , a nam byloby obojetne, ktorymi si¢ kierujemy.
W praktyce wyglada to wigc tak, ze natykajac si¢ w relacji na zdanie nie wynikajace
ze zdan poprzedzajacych, zatrzymujemy si¢ w jego lekturze i jesli wniosek jaskrawo
odbiega od poprzedzajacej go tresci, odktadamy relacje 'miedzy bajki' jak to si¢
potocznie mowi .

Oczywiscie to, co dla jednego jest zbyt daleko idacym wnioskiem (czyli falszem) , to
dla drugiego bedzie wnioskiem wysnutym poprawnie (tutaj wagi nabierajg
zastrzezenia autora (3) co do mozliwosci jednoznacznej oceny prawdziwosci zdan
jezyka potocznego s.20).

W zdaniach jezyka naturalnego nie zawsze zachowana jest jednoznacznos$¢ - jest to
cecha jezyka, ktory ma charakter opisowy i postugujac si¢ poréwnaniami wprowadza
niejednoznacznosci.

Czasami jednak daje si¢ wykazac, ze wniosek idzie zbyt daleko, ze kolejne
stwierdzenie nie wynika z poprzedzajacego. Uzbrojenie w powyzszg wiedze
zajrzyjmy teraz do Nowego Testamentu.



Nowy Testament
Ksiega Mateusza

Ksiega zaczyna si¢ rodowodem Jozefa.

Ewangelia wedlug swigtego Mateusza ( tu az prosi si¢ uwaga o wyjasnienie
znaczenia terminu '§wigty' - w staropolskim znaczyto 'mocny' (4) s29 , a mocny to
takze znaczyto 'nie ruszaj go'. 'b6j si¢ go'. Podobne znaczenie tego stowa znajdujemy
w (6) s.537. Roéwniez podobne wyjasnienie znajdziemy w(2) s.159 ( za chwile
zobaczymy , na ile jest stuszne to okreslenie w stosunku do Mateusza 1 jego tekstu -
na poczatku lektury tekstu nic jeszcze o nim nie wiemy. Jest to zreszta
przypuszczalnie autor zbiorowy.)

RODOWOD P. JEZUSA.

1 Ksiega rodowodu Jezusa Chrystusa, syna
Dawidowego, syna Abrahamowego

16 A Jakub zrodzii Jozefa, meza Maryi, z ktdérej
sie narodzit Jezus, ktdorego nazywaja Chrystusem.

18 Z narodzeniem zas Chrystusa tak bylo: Gdy byta
poslubiona matka jego Maryja Jozefowi, pierwej nim
sie zeszli, znaleziona jest, jako majgca w Zywocie
z Ducha Swietego

zrddto:http://biblia.apologetyka.com/search

Fragment ten zaczyna si¢ rodowodem . Na wstepie nie zajmujemy si¢ jego
zgodnoscig ze stanem faktycznym . Wstepnie zadowolimy si¢ tylko tym , Ze jest on
skonstruowany poprawnie pod wzgledem logicznym . Jest to cigg imion m¢skich ,
rzekomych ojcoéw 1 ich synéw . Sprawdzenie tego, czy rzeczywiscie istnieli oraz czy
byli synami tych ojcoOw , przekracza nasze mozliwosci . My jednak skupimy si¢ na
czym innym , co podwaza logike tego wywodu 1 tym samym , jak si¢ przekonamy ,
podwaza takze sam rodowdd w catosci .

Rodowod zajmuje pot strony tekstu, po czym dowiadujemy sig, ze Jozef nie jest
ojcem Jezusa, bo 'pierwej nim sie zeszli, znaleziona jest jako majgca w zywocie' Juz
przedtem zanim spotkata Jozefa 'miala w Zywocie'. Ta ostatnia informacja przeczy
pierwszej o tym , ze Jozef jest ojcem Jezusa, ktére to stwierdzenie jest domyslnym
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nastepstwem wpisania ich we wspolne drzewo genealogiczne . Jesli wiec pierwsze
przyjelismy wstepnie jako prawdziwe , to drugie , przeczace pierwszemu musi by¢
falszywe. Jesh drugie przyjmiemy za prawdziwe , to pierwsze musi by¢ fatszywe .
Oba sobie nawzajem przeczg .

Autor (1) stwierdza: 'Niektorym biblistom juz od pierwszych wiekow chrzescijanstwa
owa logiczna nieporadnos¢ mocno dolegata'. s.227.

Postugujac sie wczes$niej opisanym jezykiem logiki matematycznej, sformutowanie
'nieporadnos¢ logiczna' odczytujemy jako fatszywe nastgpstwo. Zdanie 'pierwej nim
sie zeszli, majgca w zywocie' nie wynika logicznie z poprzedzajacego ciggu zdan .
Pokazuje to kolejny rysunek 3.

I Ksiega rodowodu Jezusa Chrystusa

16 A Jakub zrodzil Jozefa, meza Maryi
z ktorej narodzil sie Jezus
18...pierwej nim sie zeszli, znaleziona jest

jako majqca w Zywocie ...

ciqg zdan przedstawia sie nastepujqco

l-=..-=16-=17->18
P>.. ->P
falsz

rys3

Tym samym , idac dalej, poniewaz relacja poprzedzania obejmuje caly tekst, zatem
konsekwentnie catemu tekstowi nadajemy ceche (ocene) falszywego.

W tym miejscu mogliby$Smy przerwa¢ wywod. Stwierdzenie fatszu w tekscie
dyskwalifikuje go. Tekst sprzeczny z logika, niepasujacy do Swiata, zostaje
odrzucony ze wzgleddéw bezpieczenstwa. Zlekcewazenie takiego zdarzenia begdzie
oznacza¢ niewatpliwie jaka$ strate.

Jesli rozwodze si¢ tak nad tym faktem to po to, by pokazaé, ze nasza intuicja, jesli nie
jest zaktdcona, prowadzi nas konsekwentnie do odrzucenia takiego tekstu. Jezyk
logiki matematycznej jest wigc zgodny z nasza niezaktdcong intuicja.



Przypadek tekstu NT z racji swojej dlugiej historii wymaga jednak wnikliwszego
przyjrzenia si¢ 1 zastanowienia. Jesli tekst jest falszywy to powstaje pytanie, czy jest
to przypadek, czy moze bylo to dzialanie celowe ? A jesli tak, to dlaczego ktos tak
postapit ? Jesli przypisano tekstowi 1 autorowi ceche §wigtosci , czyli mocy, to z
jakiej przyczyny ?

Zagadka

Tu mozna siggnac to ksigzki Huizingi 'Homo Ludens', gdzie autor autor omawia
zjawisko 1 rol¢ zagadki w starozytnych kulturach. Wskazuje on na powszechnie
obecny w tych kulturach element rywalizacji wzajemnej pomigdzy ludZzmi. Jedng z
form rywalizacji byta zagadka obecna w kulcie religijnym(2)s.155 1 158, w tekstach
religijnych s.159, w zyciu towarzyskim, w poczatkach filozofii s.168. Autor daje
wiele przyktadow az do naszych czasow, wspominajac o dysputach religijnych w
XIV wieku s.165. Zawsze przy tym niezmiennie zauwaza, ze zagadka w kazdej z
tych postaci ujawnia swoj agonalny charakter, czyli swoja zdolno$¢ do pokonywania
przeciwnika. Na stronie 161 pisze o odpowiedzi na zgadywanke tak: 'Jest ona
rozwigzaniem, naglym wyzwoleniem si¢ z wigzOw jakie pytajacy natozyl pytanemu.
Stad tez prawdziwe rozwigzanie z nagta obezwladnia pytajacego.’

Zwro¢my uwage na uzyte stownictwo. 'pytajacy natozyt wiezy pytanemu' 1
'rozwigzanie obezwtadnia pytajacego '.

Dwaj osobnicy potykali si¢ wiec nie na miecze ale na zagadkowe teksty. Kto nie
potrafit wyjasni¢ postawionej zagadki ten zostawat pokonany. Potocznie pokonac
kogos to pobi¢ drugiego, wyrugowac go z terenu, pozbawi¢ go przewagi militarne;j.
Pokona¢ mozna jednak drugiego réwniez w sferze psychiki, przyprawiajac go o
zwatpienie, smutek, odbierajac mu rados¢ badz uzalezniajac go od siebie. W
przypadku walki na zagadki zwyci¢zca zyskuje poczucie wyzszosci a pokonany
zostaje mu podporzadkowany.

Walka na zagadki jest wiec przyktadem zdobywania wyzszosci jednego nad drugim,
w starciu si¢ dwoch umystow. Trzeba jeszcze raz mocno zaznaczy¢, ze jest to opis
walki. Uczestnictwo w walce oznacza wrogos¢ wzajemng uczestnikow 1 wynikajaca
stad gotowos¢ do bezwzglednego pokonania przeciwnika. Pokonanie ma swoj
zrodlostow w stowie konanie. Pokonanie wiec, to rzeczywiste zniszczenie drugiego
w jakiejs istotnej czgsci jego bytu.

Zagadka byta wieloznaczna i musiata istnie¢ na nig odpowiedz znana przynajmniej
autorowi. 'W zasadzie na kazde pytanie istnieje jedna tylko odpowiedz' (2) s.161. Do
rozwigzania musiat prowadzi¢ jeden nikty slad a przenikliwo$¢ umystu przeciwnika
zostawala poddana bezlitosnej probie. Zwycigzca uzyskiwat sity 1 przewage jako ten,
ktory ma mocniejszy umyst.

Znamy chyba wszyscy bdl, jaki towarzyszy swiadomosci, ze kto§ wie co§ waznego 1
zataja to przed nami. Pozostajemy wtedy bezsilni ze swoja niewiedzg. Stowo
'bezsilni' w pelni oddaje tres¢ odebrania mocy.



Ten, kto posiadat skrytg przez siebie wiedzg, ten zachowywatl wiadze nad tymi,
ktorzy jej nie znali i nie mogli po nia siggna¢ - cho¢ usilnie tego pragneli. To sytuacja
typu 'wiem, ale nie powiem'. Czujemy jaka site¢ razenia ma taka postawa. Jest to wigc
walka.

Wyobrazmy sobie teraz sytuacje, kiedy walka nie jest wypowiedziana jawnie,
otwarcie, ale jej fakt pozostaje ukryty. Spotykamy takiego wojownika w sytuacji
zdawaloby si¢ codziennej 1 przemawia on do nas wieloznacznym tekstem, czyli
opowiada zagadke. Z naszego punktu widzenia jest to rozmowa lub ciekawa
opowies¢. Do wyjasnienia zagadki prowadzi nikly §lad a przenikliwos¢

naszego umystu poddana zostaje bezlitosnej probie. Tylko on zna rozwigzanie. Nasz
umyst nie wyteza si¢, bo nie wiemy, ze jest to walka a przeciwnik zadowala si¢
poczuciem wyzszo$ci. Swoje poczucie wyzszosci czerpie z faktu wyprowadzenia nas
w pole dezinformac;ji.

To jest sytuacja typu 'zdaje ci si¢, ze dowiedziates si¢'. Czujemy jaka site razenia ma
taka postawa. Jest to napewno walka. Pozostajemy ze swoja wiedza-niewiedza a
przeciwnik oddala si¢ nadety pycha. Trzeba tu od razu dodac, ze wskutek jego
zwyciestwa konstytuuje si¢ pomigdzy nim a ofiarg relacja wyzszosci-nizszosci, ktora
owocuje podporzadkowaniem ofiary. Ta relacja trwa 11 dni a nastgpnie ulega
zatarciu.

Nowy Testament cd.

Powracajac teraz do NT siggne ponownie do (1) s226, gdzie autor komentujac
fragment Mateusz ks1 wl-18 zauwaza: "Ten razqcy brak konsekwencji w tak waznej
sprawie ttumaczy si¢ chyba tym, ze ewangelisci zagubili sie we wlasnej relacji...". Ze
strony Kosidowskiego byta to zapewne ironia (bo chyba nie naiwnos¢), bo
zapomnie€ o sprzecznos$ci na przestrzeni 18-stu wersetOw jednej strony tekstu jest
niemozliwoscig. Uczen w szkole §redniej dostatby za to pate.

A jesli nie zapomnieli ? A jesli to , co my widzimy jako niekonsekwencjg, jest ich
konsekwentnym dazeniem do celu ? Przejeci ideg porzadkowania wiedzy o Swiecie,
mowienia o nim prawdy, nie podejrzewamy nawet, ze chodza po nim osobnicy o
odmiennych celach.

I tu wracamy ponownie do naszego widzenia §wiata i przekazow pisanych i
moéwionych. Oczekujemy od nich konsekwencji, a jesli jej w nich nie znajdujemy,
wtedy dopatrujemy si¢ btedu. Btedu wlasnie a nie falszerstwa.

I tu wracamy z kolei do opowiesci o walce na zagadki. Rozwigzanie zagadki jest tam
wlasnie, gdzie brak jest konsekwencji, tej zauwazalnej tylko dla dociekliwego
umystu. Ten brak konsekwencji albo obecnos$¢ wieloznacznosci, ktora jest bardzie;j
oczywista, s3 owym niktym $ladem, ktory musi by¢ pozostawiony, by zagadka byta
zagadka. Ktamstwo jest pozbawione tego niktego §ladu. Ktamigcy stara si¢ ukry¢
przestepstwo, wiec zaciera Slady.

Stawiajacy zagadki pozostawia nikte $lady, bawigc si¢ staboscig umystu przeciwnika
1 czerpigc stad satysfakcje wlasnej wyzszosci. To odroznia go od ktamcy.

Autor takiego tekstu wie z gory, ze jego czytelnicy utworzg dwie grupy. W jedne;j



znajda si¢ przenikliwi, ktorych brak logiki odtraci od tekstu. To nie jest jednak dla
niego strata, on tym si¢ nie martwi. Zwraca si¢ przeciez do ogotu ludzi a nie do
pojedynczych oséb. Powstanie druga grupa, tych wtasnie, ktoérych brak logiki nie
powstrzyma. Ciekawos$¢ popchnie ich dalej: 'Co bedzie dalej ?'. Oni sg jego
zdobyczg. Nie zatrzymali si¢, nie postawili opowiesci wymogu logicznej spojnosci,
nie przeczac przyjeli wiec absurd za prawde ( 'Za prawde powiadam wam' NT), dali
dowdd stabosci umystu.

Zdobycz
Na czym polega to, ze sg oni jego zdobyczg ?

Nie wyzywat ich do walki (nie wiedzg nawet, ze walka odbyta si¢) a pokonat ich.
Wydaje im sig, ze poznali , a zostali wprowadzeni w btad. Falszerz ma kolegdéw i w
ich towarzystwie napawa si¢ zwycigstwem.

Falszerz musi mie¢ kolegow. Gdyby byl sam nie zwyciezytby, nie mogac uzyskac
jawnosci zwycigstwa, takiej jaka miata miejsce, kiedy wyzwanie do walki byto
ujawnione. Wtedy walczyl on w pojedynke. Teraz kiedy tworza druzyne, jawnos¢
wyzwania nie jest konieczna. Walka dokonuje si¢ bezgtosnie. Kto ma staby umyst,
ten zostaje pograzony w fatlszywej pseudowiedzy. Koledzy napawajg si¢
zwycigstwem we wlasnym gronie wywyzszonych.

Zwyciestwo
Czym jest takie zwycigstwo ?

Oznacza ono wywyzszenie 1 zdobycie wyczuwalnego przez pokonanych (tylko przez
nich ! ) autorytetu. Oczywiscie jest to falszywy autorytet, bo osiggni¢ty brzydkim i
nieprawnym chwytem.

Opisana przewaga mentalna trwa 11 dni, wigc by ja utrzymac trzeba akt
wprowadzania w btad odnawia¢ cyklicznie. To jest przyczyna nieustannego
odczytywania pisma i1 domaganie si¢ uczestnictwa w tych aktach. To jest warunkiem
utrzymania stanu podporzadkowania.

Prawo

Teraz siggnijmy do Prawa.

Pr98

Nie ma wolnosci czlowiek uwazaé, ze kontakt z innymi to starcie
dwoch maszyn, dwoch systemow, 1 postepowac tak, jakby tak
bylo
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Tam w gorze, gdzie mieszka madros¢, tam zapamigtane zostajg wszystkie nasze
czyny 1 nasz stosunek do innych, takze nasze mysli. O osgdzenie nie musimy si¢ wiec
martwic.

Pamietajmy wiec o logice wszelkich przekazow 1 stawiajmy im wymog
konsekwencji, 1 logicznej spojnosci a ustrzezemy si¢ putapki niegodziwych, bySmy
potem nie mieli sami do siebie pretensji 0 naiwno$¢. Naiwnos¢ nie jest
przestepstwem nie §wiadczy wiec o nas zle, ale prowadzi do strat.

Zakonczenie

Lektura tekstu NT przypomina spacer drogg najezong putapkami. Umyst autoroéw
wytezat si¢ przy pisaniu w jednym kierunku, w kierunku mnozenia znakéw zapytania
1 zadawania zagadek. Jest to wiec lektura §wieta czyli niebezpieczna (2)s.159. Mozna
oczywiscie zapuscic si¢ w tg droge w celach poznawczych, ale ze swiadomoscig
koniecznosci rozbrajania kolejnych putapek na drodze. Sa z pewnoscig lepsze zajgcia
na tym §wiecie przysparzajace chwaty. 'Lepsze jest dobre imi¢ niz najlepsze perfumy’
Ekl 7.1

Sam NT jawi si¢ nam ze swoim nastawieniem do tapania w pulapki logiczne jako
relikt bardzo odlegtej epoki. Juz kiedy powstawat byt przejawem cofnigcia. Lapanie
drugiego w sidla jest najgorszym z mozliwych rozwigzan wlasnych problemow z
istnieniem. Jest to niszczenie potencjalnej, cennej mozliwosci, jaka jest wspotpraca z
drugim cztowiekiem.
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